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Onderwerp vragen naar aanleiding "Kostbare vriendschap: wat
problematische jeugdgroepen de maatschappij
kosten"

Betreft het een raadsvoorstel/raadsmededeling in de
cyclus?

nee

Beleidsterrein Bestuur

Portefeuillehouder Niederer

ln diverse media, waaronder BN/DeStem werd maandag 6 maart melding gemaakt dat
"Criminete jeugd kost kapitalen".

ln opdracht van het Wetenschappetijk Onderzoek- en Documentatiecentrum van het
Ministerie van Veitigheid en Justitie heeft Cebeon in een grote Nederlandse gemeente
exploratief onderzoek verricht naar de maatschappelijke kosten van probtematische
jeugdgroepen. De onderzoeksgegevens zijn verwoord in het rapport "Kostbare
vriendschappen: wat problematische jeugdgroepen de maatschappij kosten. Het
onderzoek beperkt zich tot criminete en overtast gevende jeugdgroepen.

Veel jongeren in de probtematische jeugdgroepen kennen een voorgeschiedenis van
muttiproblematiek en hebben (nog) geen startkwatificatie. ln het onderzoek zijn 9 directe
effecten van de probtematische jeugdgroepen geidentificeerd, verdeeld over 3 domeinen:
Onderwijs, werk & inkomen, Veitigheid en Zorg & Ondersteuning.

De maatschappetijke kosten voor criminete jeugdgroepen op jaarbasis bedragen gemiddetd
1,9 miljoen euro per groep en komen voor wat betreft deze groep voornamelijk ten laste
van justitie. Bij de overlast gevende jeugdgroepen gaat het om een bedrag van 1,5 mitjoen
euro per groep, waaryan de (een) gemeente een aanzientijk deet draagt.

De WD heeft hierover de votgende vragen:
1. Zijn de rapportgegevens naar uw mening representatief en daarmee ook van toepassing op

Roosendaat. Zo nee waarom niet?
2. Zijn de geìdentificeerde domeinen ook in Roosendaal herkenbaar. Zo ja wat wordt er

concreet en integraal aan gedaan? Zo nee, wetke andere domeinen zijn herkenbaar in
Roosendaa[?

3. Hoeveel criminele en/of overlast gevende jeugdgroepen heeft Roosendaal, naar de stand
van 1 januan Z01n ls er een stabitiserende, afnemende of groeiende tendens
waarneembaar?

4. Wetke concrete activiteiten worden of zijn ondernomen om de maatschappetijke kosten
door problematische jeugdgroepen te verminderen of eventueel te verhaten? Welke
zichtbare resuttaten heeft dit opgeteverd?

Namens de WD-fractie,

Gerard Boons



Wij beantwoorden bovenstaande vragen als volgt:

Het onderzoek is uitgevoerd in een grote Nederlandse gemeente. De resultaten daarvan zijn
relevant voor die specifieke gemeente.
Wij hebben geen redenen om de uitkomsten van het onderzoek in twijfel te trekken. lets anders is
of dit rapport dan ook meteen representatief is voor Roosendaal. ledere gemeente heeft immers
haar eigen "couleur locale".

2. De domeinen "Onderuvijs, werk & inkomen", "Veiligheid" en"Zotg & ondersteuning" zijn
herkenbaar. Schoolverzuim en schoolverlaten worden aangepakt door onze leerplichtambtenaren.
ln geval van werkloosheid en schulden biedt het Werkplein een palet aan dienstverlening, zoals
hulp bij re-integratie en schuldhulpverlening. De politie, het Openbaar Ministerie en de gemeente
staan gezamenlijk voor het bestrijden van criminaliteit en het aanpakken van overlast. Er wordt
samengewerkt met een groot aantal maatschappelijke organisaties zoals woningcorporaties,
wijkopbouwwerk, jeugdhulpverlening en het Zorg- en Veiligheidshuis De Markiezaten.

3. Roosendaal heeft geen criminele jeugdgroep (meer). Naar de laatste meting heeft Roosendaal
twee overlastgevende en twee hinderlijke jeugdgroepen. Er is al jaren een afnemende tendens
waarneembaar, zowel in het aantal groepen als in de ernstgradatie van de groepen.

4. De activiteiten om problematische jeugd aan te pakken zijn opgenomen in het Actieplan lntegrale
Veiligheid en worden elke zes maanden geëvalueerd. Dit heeft de afgelopen jaren geleid tot het
resultaat wat staat vermeld in het antwoord op vraag 3. Daarnaast neemt het aantal meldingen
jeugdoverlast de laatste jaren af, te weten:
479 in 2014
343 in 2015
313 in 2016.

Hoogachtend,
Burgem
namens

en wethouders van Roosendaal,

mr. J L. Niederer,
burgemeester


