
Aan de voorzitter van de raad van de gemeente Roosendaal 

 

Betreft: Interpellatieverzoek volgens artikel 38, RvO 

 

   

Steller vragen: Jos Heeren     

Onderwerp: Aanbesteding Zwembad de Stok   Datum: 22 maart 2015  

 

Geachte voorzitter, 

 

De raad van de gemeente Roosendaal bijeen op 25 maart 2015; 

 

De VLP heeft een aantal vragen voorbereid, betreffende de aanbesteding van Zwembad de Stok. De 

eerste drie vragen hebben primair betrekking op de financiële risico’s zoals ze in de aanbesteding 

staan vermeld. Daarna heeft de VLP nog twee vragen over de rechtmatigheid en procesgang van 

deze aanbesteding. 

Tevens heeft de VLP vastgesteld dat er twee versies van de aanbestedingsleidraad zijn. De versie 

zoals deze is opgenomen in de LIS in IBABS onder nummer 882074 deel 2 is afwijkend van de versie 

die via de aanbestedingsprocedure opgevraagd kan worden door potentiële inschrijvers. Het verschil 

zit in paragraaf 4,4 waarbij de punten aftrek in verband met het niet overnemen van personeel 

ontbreekt in de IBABS versie. Graag verneemt de VLP welke versie de juiste is en welke versie naar 

de potentiële inschrijvers is verzonden. 

 

De volgende vragen zijn onderwerp van interpellatie, 

 

1. In uw antwoord op mijn 24-uursvragen Verbonden partijen De Stok geeft u aan dat u uitgaat 

van een situatie waarin het eigendom formeel weer terug is bij de gemeente. 

a. Kunt u aangeven volgens welke planning en welke uiterste datum de gemeente 

voornemens is het eigendom formeel weer terug te nemen? 

b. Kunt u aangeven welke financiële risico’s dit met zich meebrengt voor de gemeente 

Roosendaal? Ik verzoek u vriendelijk doch ringend in uw antwoord in te gaan op de 

volgende aspecten met betrekking tot de waarde van het eigendom zwembad De Stok; 

i. De WOZ waarde zijnde € 10.318.000,00 (peildatum 1 januari 2013) 

ii. De verplichtingen van € 6.000.000,00 die Zwembad De Stok eigendom BV 

nog heeft 

iii. De waarde die de gemeente voornemens is om op te nemen in haar 

boekhouding voor het verkregen eigendom, met de eventuele winsten of 

verliezen  

2. Wie is de werkgever van de medewerkers van Zwembad De Stok exploitatie BV in het kader 

van het burgerlijk wetboek artikel 7:662 waarna u verwijst in de aanbesteding blz. 17. Welke 

financiële risico’s loopt de gemeente met betrekking tot het afstoten van personeel? 



3. Voor het reguliere onderwijs is het schoolzwemmen afgeschaft. Echter voor twee scholen, te 

weten de Mytylschool en de Kameleon bestaat dit nog. Het betreft nu 160 leerlingen. De kosten 

hiervoor, zijnde € 10.763,00 exclusief BTW in 2014, worden in rekening gebracht bij de scholen. 

Indien het schoolzwemmen voor de twee scholen van het speciaal onderwijs volledig zou 

stoppen verplicht de gemeente zich tot een schadeloosstelling.  

a. Welk financieel risico loopt de gemeente Roosendaal als gevolg van deze 

schadeloosstelling en tot welke datum blijft deze garantstelling doorlopen?  

b. Mag de nieuwe exploitant op eigen initiatief het schoolzwemmen beëindigen en zo 

gebruik maken van de gemeentelijke garantstelling?  

 

4. Voordat de gemeente over kan gaan tot definitieve gunning dienen zij eerst juridisch eigenaar te 

zijn van de accommodatie van zwembad De Stok. 

a. Wat gebeurt er in de komende periode met de beide BV’s? 

b. Wat zijn de verwachte kosten en of baten bij het ontmantelen van beide BV’s? 

c. Binnen welke termijn verwacht de gemeente eigenaar te zijn van de accommodatie van 

zwembad De Stok? 

d. Is bij deze datum rekening gehouden met mogelijke juridische procedures? 

 

5. Op 27 november 2014 heeft een buitengewone aandeelhoudersvergadering van Eigendom 

zwembad De Stok BV plaats gevonden. Tijdens deze aandeelhoudersvergadering heeft u 

afspraken gemaakt met de directeur over deze aanbesteding. 

a. Kunt aangeven volgens welke voorwaarden een buitengewone 

aandeelhoudersvergadering moet plaatsvinden, volgens de statuten van Eigendom 

zwembad De Stok BV, om rechtsgeldige besluiten te nemen? 

b. Is aan deze voorwaarden voldaan? 

c. Kunnen de notulen, eventueel onder geheimhouding, beschikbaar gesteld worden aan de 

raad? 

d. Stond de uitkomst van de besluitvorming over wie de aanbesteding zou uitvoeren al vast 

voordat de buitengewone aandeelhoudersvergadering begon? 

i. Zo ja, wat was dan het nut van deze buitengewone aandeelhoudersvergadering? 

ii. Zo nee, hoeveel tijd heeft u nog moeten besteden om de aanbesteding die de 

volgende dag gepubliceerd werd, nog aan te passen aan de uitkomst van de 

besluitvorming op deze buitengewone aandeelhoudersvergadering? 

 

Het college wordt verzocht deze vragen tijdens de interpellatie te beantwoorden en met de raad 

hierover in debat te gaan. 

 

Jos Heeren  

VLP  

 


