inspreeknotitie 14 november 2012 ter zake van RM 68B-2012
Notitie werkgroep museum & archief

Dank u wel voorzitter,

dat u mij in de gelegenheid stelt om, in mijn functie van voorzitter van de adviescommissie
museumfunctie, voor de leden van de raad en van het college van burgemeester en
wethouders een Kkort pleidooi te houden voor een betere behandeling van het museum
Tongerlohuys als onderdeel van het erfgoedcentrum Roosendaal.

Tijdens de bestuurscommissievergadering van 6 juni 2012 hield, naar aanleiding van de
raadsmededeling 23 Voortgang Transitie Museum, wethouder Verbraak een betoog voor
meer samenwerking vanuit het Tongerlohuys met andere partijen, om daarmee meer
mogelijkheden voor het museum te genereren. Hij drong daarbij ook aan op verbinding
met de andere activiteiten rond het Tongerloplein. De wethouder zei daarbij, op vragen uit
de raad, toe in september met een plan voor het museum te komen, en antwoordde op de
vraag of het daarbij ging om een museum gevestigd in het Tongerlohuys:” Ja, daar ga ik
van uit”.

Ik mocht vanuit mijn zojuist genoemde functie deelnemer zijn aan het overleg in de
ambtelijke werkgroep Transitie Museum, die, op verzoek van de wethouder, voor begin
september, meer precies op 22 augustus, haar rapport presenteerde. Bij de overhandiging
van dit rapport, waarvan u allen inmiddels ook een exemplaar heeft ontvangen, zei de
wethouder de werkgroep toe het rapport, waarover hij opmerkte “er goed mee vooruit te
kunnen”, snel in college en raad te zullen behandelen.

Inmiddels waren degenen die werken in en betrokken zijn bij het museum al gezamenlijk
op zoek gegaan naar een nieuw perspectief voor het museum, dat op 1 januari 2012
onderdeel is gaan uitmaken van het erfgoedcentrum Roosendaal. Maar zo’n nieuw
perspectief heeft alleen echt effect voor de binding van Roosendalers met hun museum,
als er voor langere tijd vanuit €én voor de hand liggende lokatie kan worden gewerkt.

Dat leek ook geen punt van twijfel, want op 22 december 2011 ondertekenden het college
en de stichting De Gulden Roos immers een na moeizame onderhandelingen tot stand
gekomen overeenkomst, waarbij de historische kunstschatten door De Ghulden Roos in
langdurig bruikleen aan de gemeente werden overgedragen, met dien verstande dat deze
alleen tentoongesteld zouden worden in Museum Tongerlohuys, lokatie Molenstraat 2.

Op dinsdag 16 september jongstleden kreeg ik, in een onderhoud bij wethouder Verbraak,
te horen dat het college het rapport Transitie Museum niet ter behandeling aan de raad
zou voorleggen, voordat een ambtelijk onderzoek naar kosten en gebruik van gemeentelijk
vastgoed zou zijn afgerond. Dit zou, zo zei de wethouder, kunnen inhouden dat het
Tongerlohuys, Molenstraat 2, als huisvesting voor het gemeentelijk erfgoedcentrum zou
worden afgestoten en dat het museum, en na 2017 ook het archief, dus elders zouden
moeten worden ondergebracht.

Dit nu was een ongelukkige, ongewenste en ook onbegrijpelijke uitspraak.

Allereerst werd daarmee de 9 maanden eerder gesloten overeenkomst volledig
genegeerd. Een overeenkomst die volstrekt helder is geformuleerd en tot stand is
gekomen tegen een achtergrond die niet anders was dan de economische werkelijkheid
van dit moment. Kortom, hier is geen sprake van nieuwe argumenten die het standpunt
van het college rechtvaardigen. Daarom is in onze ogen dit collegebesluit onbegrijpelijk.
Een geregistreerd museum als het onze kent specifieke voorzieningen, onder andere op
het gebied van veiligheid en conditionering, investeringen die we gerust als fors kunnen
bestempelen. Het eventueel elders onderbrengen van ons museum zal derhalve nieuwe
investeringen voor dergelijke voorzieningen vragen, omdat geen enkel ander gemeentelijk
pand daartoe is uitgerust. Dit levert dus helemaal geen besparing maar extra kosten op.
En dat is ongewenst.



Bovendien verliest het Tongerloplein als cultuurplein een van haar belangrijke pijlers
wanneer het museum zou moeten verhuizen. De bijdrage aan en de revenuen van
deelname aan activiteiten op en rond het Tongerloplein zijn wezenlijk voor de nieuwe vorm
waarin het erfgoedcentrum wil gaan opereren. Komt de door ieder zo bepleite verbinding
met het Tongerloplein te vervallen dan betekent dit voor het cultuurplein een
onvervangbaar verlies en dat is ook voor de toekomst buitengewoon ongelukkig.

De werkgroep Transitie Museum startte op 13 juni jongstleden haar werkzaamheden met
een door de wethouder uitgesproken vaststelling: museum, en later archief, worden
ondergebracht in het Tongerlohuys. Daarmee waren ook alle verwarrende alternatieven uit
de rapportage Het Verhaal Van Roosendaal niet meer aan de orde.

Dat is natuurlijk ook een duidelijke keuze: vestig het erfgoedcentrum in het enige gebouw
dat in relatie tot de geschiedenis van stad en regio daartoe geéigend is: het Tongerlohuys.
Het uitstellen van de behandeling van de rapportage van de werkgroep betekent impliciet
het uitstellen van besluitvorming over de conclusies en aanbevelingen van dit rapport, dat
ziet op een versterking van activiteiten in en rond het Tongerlohuys en een gebouwlijke
verbintenis met de schouwburg ten faveure van synergie en rendement en een optimale
bijdrage aan de betekenis van het beoogde cultuurplein.

Om de museumfunctie in deze stad goed te kunnen uitoefenen is het, helemaal in deze
tijden van financiéle onzekerheid, noodzakelijk om houvast te hebben. Houvast om van
daar uit aanvullende middelen te genereren die de in het Tongerlohuys gewenste reuring
kunnen gaan opleveren, zoals goede tentoonstellingen, lezingen, workshops,
voordrachten, muziek-uitvoeringen en andere culturele ontmoetingen.

NU de besluitvorming weer een half jaar uitstellen, als hiervoor gezegd naar onze mening
op grond van onjuiste uitgangspunten, biedt geen enkele zekerheid, niet het noodzakelijke
houvast en geen rust, nodig om ons prille erffgoedcentrum een goede start te laten maken.
Een dergelijk inconsistent beleid leidt dan ook onvermijdelijk tot ludieke acties zoals die
van de Vrienden bij de opening van de tentoonstelling Nog Nooit Vertoond, een titel die
overigens niet treffender gekozen had kunnen worden.

De heer Bart Derison van adviesbureau Connect adviseerde het gemeentebestuur om een
toekomstvisie op te stellen, om antwoord te kunnen geven op de vraag: "Waar gaan we
met Roosendaal naar toe?”. Maar, een toekomstvisie heeft alleen zin als je die ontwikkelt
vanuit je geschiedenis. Je moet je eigen verleden kennen om je een beeld te kunnen
vormen van je toekomst.

En daarvoor hebben we in deze stad een erfgoedcentrum, daarvoor hebben we in deze
stad het Tongerlohuys.

Namens de Adviescommissie Museumfunctie wil ik u, leden van de raad, adviseren en
verzoeken, om niet akkoord te gaan met uitstel van een besluit tot huisvesting van het
erfgoedcentrum in het pand Molenstraat 2, maar het rapport Transitie Museum wel te
bespreken en in te stemmen met de conclusies en aanbevelingen uit dit rapport.

Opdat de toekomst van het erfgoedcentrum in het Tongerlohuys verzekerd blijft.

Dank u wel voorzitter.



