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De gemeente Roosendaal is voornemens om aan de Heerma van Vossstraat 55 de bouw 
van twee nieuwe woningen mogelijk te maken. Daarnaast zal de op het betreffende per-
ceel aanwezige bedrijfswoning als burgerwoning bestemd worden. De woningen passen 
niet binnen het vigerende bestemmingsplan. Om de bouw alsnog mogelijk te maken zal 
een ruimtelijke ordeningsprocedure worden doorlopen. Omdat de geprojecteerde nieuw-

bouw gelegen is binnen de geluidzone vanwege de Heerma van Vossstraat, de Willem 
Dreesweg en de spoorlijn Roosendaal – Bergen op Zoom, is een akoestisch onderzoek 
uitgevoerd naar de geluidbelasting vanwege wegverkeerslawaai en spoorweglawaai. 
Aangezien ten noordoosten in de nabijheid van de geprojecteerde woningen de hockey-
velden van vereniging De Pelikaan en ten zuiden het zorgcomplex Heerma State zijn 
gelegen, is in het kader van een goede ruimtelijke ordening ook de geluidbelasting van-
wege de hockeyvereniging en het zorgcomplex op het plan bepaald.  

 
De resultaten van het akoestisch onderzoek zijn beschreven in de rapportage ‘Akoestisch 

onderzoek Woningbouwlocatie ‘Heerma van Vossstraat 55’ Gemeente Roosendaal’, opge-
steld door de RMD in augustus 2012 met projectnummer 12060200/rvl. In deze rappor-
tage is voor de toetsing van het geluid vanwege de hockeyvelden van vereniging De Pe-
likaan en het zorgcomplex Heerma State uitgegaan van een gebiedstypering ‘rustige 
woonwijk, weinig verkeer’.  Deze gebiedstypering is niet juist, omdat de woningen ge-

realiseerd worden in een gemengd gebied. In de omgeving zijn immers enkele gezo-
neerde wegverkeerswegen, een spoorlijn, bedrijven en een woonwijk gelegen. Bij de 
toetsing van het geluid vanwege de hockeyvelden van vereniging De Pelikaan en het 
zorgcomplex Heerma State is in de rapportage aangesloten bij de VNG-publicatie ‘Bedrij-
ven en milieuzonering’. Ten behoeve van een goede ruimtelijke ordening, dienen inge-
volge de VNG-publicatie voor de te realiseren woningen in een rustige woonwijk de vol-

gende grenswaarden voor het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau en maximale ge-
luidniveau in acht te worden genomen:  
 
Langtijdgemiddeld beoordelingsniveau (LAr,LT): 
 45 dB(A) in de dagperiode (tussen 07.00 en 19.00 uur); 
 40 dB(A) in de avondperiode (tussen 19.00 en 23.00 uur); 

 35 dB(A) in de nachtperiode (tussen 23.00 en 07.00 uur). 

 
Maximale geluidniveau (LAmax): 
 65 dB(A) in de dagperiode; 
 60 dB(A) in de avondperiode; 
 55 dB(A) in de nachtperiode. 
 
Echter omdat er geen sprake is van een rustige woonwijk maar van een gemengd ge-

bied, dienen ingevolge de VNG-publicatie voor de te realiseren woningen de volgende 
grenswaarden voor het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau en maximale geluidniveau 
in acht te worden genomen:  
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Langtijdgemiddeld beoordelingsniveau (LAr,LT): 
 50 dB(A) in de dagperiode (tussen 07.00 en 19.00 uur); 

 45 dB(A) in de avondperiode (tussen 19.00 en 23.00 uur); 

 40 dB(A) in de nachtperiode (tussen 23.00 en 07.00 uur). 
 
Maximale geluidniveau (LAmax): 
 70 dB(A) in de dagperiode; 
 65 dB(A) in de avondperiode; 
 60 dB(A) in de nachtperiode. 

 
In tabel 1 zijn de rekenresultaten voor het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau (LAr,LT) 
en het maximale geluidniveau (LAmax) vanwege de hockeyvereniging De Pelikaan weer-
gegeven. De geluidbelastingen, die hoger zijn dan de richtwaarden behorende bij een 
gemengd gebied, zijn in deze tabel vetgedrukt. 

Tabel 1: Rekenresultaten vanwege hockeyvereniging De Pelikaan  

immissiepunt langtijdgemiddeld beoorde-
lingsniveau 

(in dB(A)) 

maximaal geluidniveau 
(in dB(A)) 

Dag Avond Nacht Dag Avond Nacht 
1 36 38 18 71 73 45 
2 37 38 18 71 72 46 
3 36 38 18 70 72 46 
4 36 37 17 69 71 45 
5 35 36 16 68 70 45 
6 36 36 16 69 69 44 
7 36 35 15 68 68 44 
8 36 35 15 68 67 44 
9 37 39 18 72 73 45 
10 31 21 -- 60 48 27 
11 28 23 9 55 47 40 
12 27 24 10 54 53 40 
13 28 26 11 61 54 41 
14 30 28 12 66 61 42 
15 29 27 12 63 64 42 
16 30 27 13 62 62 43 
17 29 30 15 59 54 43 

 
Uit tabel 1 blijkt dat het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau vanwege de activiteiten 
bij hockeyvereniging De Pelikaan de richtwaarden uit de VNG-publicatie ‘Bedrijven en 
milieuzonering’ niet overschrijdt. De richtwaarden, die ingevolge de VNG-publicatie gel-
den voor het maximale geluidniveau, worden wel overschreden en wel met maximaal 
2 dB in de dag- en 8 dB in de avondperiode. Deze overschrijdingen worden veroorzaakt 
door het knallen van hockeyballen tegen de houten boarding (dag- en avondperiode) en 

het fluiten van de scheidsrechters (dagperiode). De overschrijdingen in de dagperiode 
treden op ter plaatse van de bestaande woning, die als burgerwoning bestemd wordt 
(deze woning kan aangemerkt worden als een vervangende woning). Voor deze woning 
geldt dat er sprake is van een bestaande situatie, zodat niet getoetst hoeft te worden 
aan de richtwaarden voor een goede ruimtelijke ordening. In de avondperiode treedt  ter 
plaatse van alle achtergevels een overschrijding van de richtwaarde voor het maximale 
geluidniveau op. Om deze overschrijdingen teniet te doen, dienen maatregelen getroffen 

te worden. Deze maatregelen kunnen bronmaatregelen en maatregelen in de overdracht 
zijn. In de paragrafen 5.3.1 en 6.3.1 van de rapportage van het akoestisch onderzoek 

zijn de betreffende maatregelen beschreven. De meest ‘goedkope oplossing’ om de 
overschrijding teniet te doen, is het veld dat aangeduid is in figuur 1 niet meer in de 
avondperiode te gebruiken. Een andere oplossing is de bestaande boarding te vervangen 
door materiaal dat minder geluid afstraalt. 
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Figuur 1: aanduiding hockeyveld waarvan het niet wenselijk is om in de avondperiode 

te gebruiken 
 

In tabel 2 zijn de rekenresultaten voor het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau (LAr,LT) 
en het maximale geluidniveau (LAmax) vanwege de Heerma State weergegeven. De ge-

luidbelastingen, die hoger zijn dan de richtwaarden behorende bij een gemengd gebied, 
zijn in deze tabel vetgedrukt. 
 

Tabel 2: Rekenresultaten vanwege de Heerma State 

immissiepunt langtijdgemiddeld beoorde-
lingsniveau 
(in dB(A)) 

maximaal geluidniveau 
(in dB(A)) 

Dag Avond Nacht Dag Avond Nacht 
1 31 30 24 36 38 38 
2 37 38 32 53 56 56 
3 38 38 32 54 57 57 
4 38 39 33 55 58 58 
5 39 40 34 57 59 59 
6 40 41 35 59 60 60 
7 41 42 36 61 62 62 
8 43 43 37 64 64 64 
9 37 37 31 52 56 56 
10 44 44 38 65 65 65 
11 38 37 31 62 63 63 
12 36 37 30 60 62 62 
13 34 35 29 57 60 60 
14 33 33 27 53 56 56 
15 33 32 26 52 55 55 
16 32 31 25 51 55 55 
17 31 30 24 51 54 54 

 
Uit tabel 2 blijkt dat het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau vanwege de activiteiten 
bij de inrichting de Heerma State de richtwaarden uit de VNG-publicatie ‘Bedrijven en 

Niet te gebruiken veld in 
de avondperiode 
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milieuzonering’ niet overschrijdt. De richtwaarden, die ingevolge de VNG-publicatie gel-
den voor het maximale geluidniveau worden wel overschreden, namelijk met maximaal 
5 dB in de nachtperiode. Deze overschrijdingen worden veroorzaakt door het sluiten van 

de aanschroefdelen van personenauto’s op het parkeerterrein, dat nabij de geprojec-

teerde nieuwbouw is gelegen. Om de overschrijding teniet te doen, dienen maatregelen 
getroffen te worden. Deze maatregelen kunnen maatregelen in de overdracht zijn. In de 
paragrafen 5.3.2 en 6.3.2 van de rapportage van het akoestisch onderzoek zijn de be-
treffende maatregelen beschreven. Een alternatieve oplossing kan zijn om de rechter 
zijgevel van de dichtstbij het parkeerterrein op te richten woning op een afstand van 30 
m van het einde van de parkeerstrook (zie figuur 2) te realiseren. 

 

 
Figuur 2:  aanduiding afstand tussen einde parkeerstrook en rechter zijgevel 
 
Indien de woning opgericht wordt, zoals in figuur 2 is aangeduid, dan treden ter plaatse 
van de voorgevel en de rechter zijgevel maximale geluidniveaus op van 61 dB(A) in de 
nachtperiode op een hoogte van 4,5 en 7,5 m. Ondanks dat er dan nog sprake is van 
een rekenkundige overschrijding van de richtwaarde, kan gesteld worden dat deze over-

schrijding zeer zelden zal optreden. De reden hiervan is gelegen in de modellering van 
het overdrachtsmodel, dat gehanteerd is om de geluidbelasting te berekenen en het feit 
dat de overschrijding enkel zal optreden vanwege de activiteiten op enkele parkeervak-
ken. Indien er tussen de woning en het parkeerterrein een garage met een kap opgericht 
wordt zal de overschrijding van de het maximale geluidniveau teniet gedaan worden. 

Zeker als op de derde bouwlaag van de woning geen verblijfsruimte gerealiseerd mag 
worden. 

 
Onverminderd het vorenstaande dient voor de betreffende voor- en zijgevel een hogere 
waarde voor het aspect wegverkeerslawaai verleend te worden, waardoor de optredende 
maximale geluidniveaus op de gevel niet zullen leiden tot een overschrijding van de van 
toepassing zijnde binnenniveaus zullen leiden. 
  

Met vriendelijke groet, 
 
Rogér Vliex 

30 m 


