Toelichting op de Drugsmonitor Roosendaal
Inleiding

Met de integrale aanpak van ondermijnende criminaliteit is het relevant de lokale kennis over de
softdrugsmarkt te actualiseren en te verdiepen. Dit onderwerp is tevens opgenomen in de
raadsmededeling “Courage 2.0”. Reden om opdracht te verstrekken aan bureau Lokale Zaken tot het
uitvoeren van een zgn. “drugsscan”. In het voorjaar en zomer 2016 is onderzoek verricht om antwoord
te krijgen op de volgende vragen:

1. Welke patronen tekenen zich af in de politieregistraties en hoe verhouden deze geregistreerde
trends zich tot de materiekennis en straatinformatie van professionals en burgers?

2. Welke maatschappelijke impact hebben drugscriminaliteit en -overlast, in het bijzonder op
hotspots?

3. Wat zijn belangrijke kenmerken van de ondermijnende (georganiseerde) drugscriminaliteit?

4. Wat zijn de kenmerken van de interne markt voor softdrugs en wat zijn daarvan de
consequenties?

Voor de beantwoording van deze vragen is als volgt te werk gegaan:

- ordenen van politieregistraties van drugsincidenten;

- afnemen van een straatenquéte (bewoners en ondernemers);

- afnemen van een enquéte onder ruim zeventig lokale softdrugsgebruikers;
- interviews en groepsinterviews met professionals;

- inventarisatie van bestuurlijke informatie over ondermijnende criminaliteit;
- observaties op straat.

Conclusies en constateringen

Het rapport “Drugsmonitor Roosendaal” geeft antwoord op de gestelde vragen. Daarnaast wordt een
aantal conclusies getrokken en aanbevelingen gedaan. De belangrijkste conclusies en constateringen
Zijn hieronder samengevat.

a. Opvallende constatering is de discrepantie tussen de gunstige trend die zichtbaar is in de
politieregistraties en de negatieve ervaringen van respondenten. Hoewel de situatie in de
coffeeshopgebieden van 2008 duidelijk sterk is verbeterd, is de zichtbare drugsoverlast er nog
steeds. Verklaring wordt gezocht in het feit dat bewoners “meldingsmoe” zijn en geven aan
teleurgesteld te zijn in de reactie van de politie op meldingen.

b. In de wijken Kalsdonk, Kroeven en Westrand en specifieke locaties in Centrum en Burgerhout
wordt de overlast en zichtbaarheid als gevolg van drugscriminaliteit het grootst ervaren. De
maatschappelijke impact uit zich in grofweg drie patronen.
> In de eerste plaats dat drugscriminelen zich gedragen als “wijkkoningen” die niet

terugdeinzen voor intimidatie.

> In de tweede plaats incongruenties in de zin dat bepaalde zaken die “niet kunnen kloppen”
zoals horecazaken die geen klanten trekken.

» In de derde plaats de toegenomen zichtbaarheid van drugscriminelen in het straatbeeld in
combinatie met afgenomen zichtbaarheid van (vooral) polite en gemeentelijke
toezichthouders.

C. In het verlengde van bovenstaande wordt geconstateerd dat er sprake is van een operationele
onbalans. Daarmee wordt bedoeld dat de informatiestroom van burgers ten aanzien van
drugshandel, -overlast en —productie te groot is in verhouding tot de beschikbare sterkte en
scherpte. Dit gaat verder dan alleen een capaciteitstekort, maar doelt op de legitimiteit van de
overheid. Er is geen gespecialiseerd politieteam zoals in de tijd van Courage. De zichtbaarheid
en actiebereidheid van de Politie is sterk verminderd, daarentegen is de zichtbaarheid van
drugscriminelen in het straatbeeld juist toegenomen. Dit wordt benoemd als “kanteling van de
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het straatbeeld”. De politiéle aanpak van drugshandel en —overlast wordt verdrongen door de
prioriteit van hennepteelt en HIC-zaken (high impact crime). Dit terwijl drugsmisdaad juist
highest impact crime is. Georganiseerde drugscriminaliteit is aanjager van delicten en overlast
en uit zich onder meer in investeringen in witwas- en misdaadgevoelige branches.

d. Opvallend is dat in wijken dan wel in fysieke zin vooruitgang is geboekt, echter, criminaliteit
blijft. Bewoners zijn tevreden over de bestuurlijke fysieke ingrepen, maar wijzen tegelijk op
sociale achteruitgang en groeiende drugscriminaliteit.

e. Algemene constatering is dat de aanpak van de georganiseerde (drugs-) criminaliteit op
bestuurlijk niveau een sterk onderdeel is van het Roosendaalse veiligheidsbeleid.

Resumerend biedt de drugsscan een goed inzicht in de problematiek op wijkniveau. Deels is de
problematiek verklaarbaar door niet te beinvloeden (institutionele) factoren, deels is er sprake van
zorgwekkende ontwikkelingen waar wel degelijk bijsturing mogelijk is.

Vervolg — aanpak

Ingezet wordt op het vergroten van de operationele slagkracht bij de politie en gemeente. De inzet op
de aanpak drugscriminaliteit wordt vergroot middels het ondernemen van gerichte acties. Deze
aanpak wordt in gezamenlijkheid tussen politie en gemeente gedaan. De samenwerking tussen het
DIT team met de gemeente krijgt gestalte. Met acties wordt bedoeld dat op de specifieke plaatsen
extra controles worden gehouden op tijdstippen dat de dealpraktijken plaatsvinden. Dit wordt
gecombineerd met de PGA (persoonsgebonden aanpak). Een PGA aanpak houdt in dat
vermoedelijke daders worden gevolgd in hun gedrag om eventuele misstanden vast te stellen. Ook de
fysieke infrastructuur wordt bekeken. Met name gaat het dan over in hoeverre de dealplaatsen zijn
afgeschermd van de openbare weg, of zijn er eenvoudige vluchtwegen voor de dealers aanwezig, is
de openbare verlichting in orde?

Daarnaast is het zaak te blijven investeren in de meldingsbereidheid van bewoners. Een goede
meldingsbereidheid is een voorwaarde om zicht te hebben en te houden infop de lokale
drugsproblematiek. Op gezette tijden wordt een oproep gedaan in de daartoe geschikte mediakanalen
om te (blijven) melden. Een mogelijkheid biedt ook het partnerschap dat de gemeente Roosendaal
heeft met NL Confidential (is MMA). NL Confidential kan met een op maat gemaakt programma actie
ondernemen om de meldingsbereidheid te verhogen. In een aantal steden is dit toegepast (M in
Actie).
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